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art. 11 pkt 6 lit. j ustawy z dnia 27 marca 2003 1. o planowaniu i zagospodarowaniu

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy, dgi
przestrzennym (Dz. U. z 2017 r.,, poz. 1073 t. j.), po rozpatrzeniu wniosku z 7 grudnia
2017 r. (wplyw: 18.12.2017 r.), znak: PPOSI.6720.1.2014.KP, opiniuje negatywnie projekt
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Brodnica.

Przedmiotowe studium obejmuje tereny gminy Brodnica, w granicach ktérej znajduja

sig:

— obszar specjalnej ochrony ptakéw ,Bagienna Dolina Drwecy” PLB040002,
Zarzadzenie Nr 0210/30/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy z dnia 20 grudnia 2013 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bagienna Dolina Drwecy PLB040002
(Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom. poz. 4205),

— obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty ,Dolina Drwecy” PLB280001, gdzie
obowigzuje zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 31 marca
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Dolina Drwecy PLH280001 (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom. poz. 1180, ze zm.),

— obszar pn. ,,Ostoja Brodnicka” gdzie obowiazuje zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie z dnia S stycznia 2017 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Ostoja Brodnicka PLH040036 (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom.
z 2017 r. poz. 261),
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— rezerwat ,Jar Gradowy Cielgta”, gdzie obowiazuje Zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy z dnia 14 grudnia 2017 . w sprawie
rezerwatu przyrody ,,Jar gradowy Cielgta”. (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom. poz. 5368),

— rezerwat ,,Rzeka Drweca” Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy z dnia 17 pazdziernika 2016 r. w sprawie rezerwatu przyrody Rzeka
Drweca (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom. poz. 3571),

— Brodnicki Park Krajobrazowy gdzie obowiazujg przepisy rozporzadzenia Nr 25/2006
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 21 lutego 2006 r. w sprawie Brodnickiego
Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Kuj.- Pom. Nr 34, poz. 542),

— Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy gdzie obowigzuja uwarunkowania
okreslone w uchwale Nr XXXVIII/656/17 Sejmiku Wojewoddztwa Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 6 grudnia 2017 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu
Doliny Drwecy (Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom. z 2017 1, poz. 4982).

Po zapoznaniu si¢ z przeslanymi materiatami stwierdzono, iz w przedmiotowym
dokumencie, majac na uwadze stopien szczegéfowosei zapisow Studium, nie wprowadzono
ustalefi sprzecznych z celami ochrony rezerwatu przyrody ,Jar Gradowy Cieleta”, rezerwatu
przyrody ,,Rzeka Drwegca”, Brodnickiego Parku Krajobrazowego, a takze obszarow Natura
2000: ,,Bagienna Dolina Drwecy” PLB040002, ,Dolina Drwecy” PLB280001, ,,Ostoja
Brodnicka” PLH040036.

Jednoczesnie stwierdzono, iz przedlozony projekt w pkt 2.3, na str. 17 wskazuje
nieaktualng uchwal¢ obowiazujaca na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny
Drwecy, podajac przy tym odstgpstwo od zakazu wymienionego w § 5 pkt 7, ktore
w tejze nieobowiazujacej uchwale (Nr X/260/15 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 24 sierpnia 2015 r.) nie istnieje, podobnie zreszta jak i punkt
nr 8 rzekomo stanowiacy zakaz.

Obowiazujaca obecnie cyt. uchwata Nr XXXVII/656/17 Sejmiku Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy,
(podobnie jak poprzednio obowiazujaca uchwata Nr X/260/15 Sejmiku Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego z dnia 24 sierpnia 2015 r), nie dopuszcza odstepstw od zakazu
lokalizacji obiektow budowlanych w 100 m pasie od linii brzegdw, rzek i jezior oraz innych
naturalnych zbiornikéw wodnych. Zakaz ten zawarty w § 5 pkt 7 dotyczy: ,,budowania
nowych obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od: linii brzegéw rzek, jezior

i innych naturalnych zbiornikow wodnych, zasiggu lustra wody w sztucznych zbiornikach
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wodnych usytuowanych na wodach plyngcych przy normalnym poziomie pietrzenia
okreslonym w pozwoleniu wodnoprawnym, z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow
stuzacych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackie;.

Ponadto, przestane Studium, w pkt 2.12 na str. 35, obliguje: ,,na terenie Obszaru
Chronionego Krajobrazu nalezy odstapi¢ od wprowadzania nowej zabudowy niezwigzanej
z budynkami stuzacymi turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub rybackiej w pasie
szerokosci 100 m od linii brzegdéw rzek, jezior i innych zbiornikéw wodnych.”

W odniesieniu do powyzszego nalezy zaznaczy¢, iz wyzej cytowany zakaz zawarty
w § 5 pkt 7 cyt. uchwale Nr XXXVII/656/17 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego, nie zawiera odstgpstwa dopuszczajgcego lokalizowania w strefie 100 m
obiektéw budowlanych stuzgcymi turystyce wodne;.

W zwigzku z powyzszym, wyzej opisane zapisy projektu sa sprzeczne z cyt. uchwatly
Nr XXXVIII/656/17 Sejmiku Wojew6dztwa Kujawsko-Pomorskiego.

W rozdziale 1.5 Kierunkéw zagospodarowania dotyczacego ograniczen w zabudowie,
w tym terenéw wylaczonych z zabudowy, wskazano na zakaz zabudowy w pasie 100 m
od linii brzegdw rzek, jezior i innych zbiornikéw wodnych na terenie Obszaru Chronionego
Krajobrazu Doliny Drwecy.

Jednoczesnie, w zakresie rozwoju zabudowy rekreacyjno — turystycznej projekt
wyznaczyl w bezposrednim sasiedztwie pdélnocno-zachodniego brzegu Jeziora Niewierz,
obszar rozwoju funkcji rekreacyjno-letniskowej predysponowany do rozwoju zabudowy
niezb¢dnej dla funkcjonowania turystyki, oraz zabudowy o charakterze rekreacyjnym: rozwéj
ustug turystycznych i agroturystycznych. Powyzsze stanowi sprzeczno$é z opisywanymi
wyze] ustaleniami rozdziatu 1.5, bowiem rysunek studium wskazuje na mozliwos¢ realizacji
obiektow budowlanych niebedacych urzadzeniami wodnymi oraz obiektami shizacymi
prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, le$nej lub rybackie;.

Projekt nalezy zatem dostosowa¢ do obowigzujacej na Obszarze Chronionego
Krajobrazu Doliny Drwecy 100 m strefy zakazu zabudowy wzdhiz linii brzegu jeziora
Niewierz, na terenach przeznaczonych do zabudowy rekreacyjno — letniskowe;.

Dodatkowo, przez przedmiotowy teren, przeznaczony pod zabudowe rekreacyjno—
letniskowa, przebiega korytarz ekologiczny wyznaczony przez Zaklad Badan Ssakéw PAN
pn.: ,,Dolina Drwecy-Dolina Dolnej Wisty Zachodni”. Caly analizowany teren poro$niety jest
rowniez lasem (LsV). Biorac pod uwage rowniez bliskosé pél, ciekéw, jeziora Niewierz
1 innych zbiornikéw wodnych, a takze fakt pokrycia terenu w calodci przez las, ww. obszar

jest dogodnym miejscem migracji zwierzat. W projekcie Studium brak jest informacji
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o koniecznosci zachowania droznosci ww. korytarza, a takze rozwigzan majgcych na celu
zapobieganie, ograniczenie lub kompensacje planowanego zagospodarowania na korytarz
ekologiczny.

Powyzsze ustalenia projektu, skutkujace szczegdlnie ingerencjg w ekosystem lesny,
moze spowodowaé znaczace pogorszenie funkcjonalnosci ww. korytarza, w tym poprzez
tworzenie nieprzekraczalnych barier dla zwierzat.

Planowana zabudowa bedzie tworzy¢ barier¢ eckologiczna, gdyz wymuszone
zabudowg usunigcie rodlinnodci, zniszczenie gleby, celem wzniesienia budynkéw
oraz towarzyszacych im obiektéw 1 instalacji spowoduje powstanie obszaréw o warunkach
niekorzystnych dla bytowania, a takze przemieszczania si¢ zwierzat. Dodatkowo,
posadowienie obiektéw budowlanych i realizacja sieci komunikacyjnych przyczynig
si¢ do fragmentacji istniejacej, stabilnej przestrzeni przyrodniczej utworzonej przez lasy
i tereny rolne. Tereny zabudowane stworza fizyczne bariery dla przemieszczajacych sie
zwierzat a takze bariery behawioralne — brak odpowiednich warunkéw ostonowych przed
emisjq halasu i sztucznego swiatla spowoduja wycofanie sie zwierzat z otoczenia terendw
zabudowanych. Tym samym przedmiotowy teren zostanie wykluczony z obecnie pelnionych
funkcji korytarza ekologicznego.

Niezbgdne jest zatem wprowadzenie pasa buforowego od strony Jeziora Niewierz,
w celu zachowania ekosystemu lesnego i umozliwienia bytowania oraz migracji zwierzat.
W konsekwencji, wyzej opisany obszar powinien zosta¢ wylaczony z planowanego
zagospodarowania,

Nalezy zaznaczyé, iz zgodnie z art. 23 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r., poz. 2134 ze zm.), obszar chronionego krajobrazu
obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zréznicowanych
ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu migdzy innymi na pelniong funkcje korytarzy
ekologicznych.  Tym  samym  ustalenia  projektu  stoja ~w  sprzecznosci
z zapisami § 4 pkt 1 i 4 wyzej cytowanej uchwaly Nr XXXVII/656/17 Sejmiku
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, wskazujacej w ustaleniach dotyczacych czynnej
ochrony ekosystemoéw na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy miedzy
innymi: zachowanie réznorodnosci biologicznej siedlisk oraz prowadzenie racjonalne;j
gospodarki lesnej, polegajacej na zachowaniu réznorodno$ci biologicznej siedlisk w obrebie
doliny rzeki Drwecy.

Ponadto, na stronie 34 Kierunkéw zagospodarowania przedlozonego projektu

Studium, wprowadzono zapis: ,,w celu ochrony bioréznorodnoéci oraz chronionych gatunkéw
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rodlin i zwierzat” — zapis ten jest niekompletny. Nalezy uzupehié¢ powyzsze zdanie
wyjasniajac, jakie rozwigzania sa przewidziane w celu zapobiegania, ograniczenia
lub kompensacji planowanego zagospodarowania na elementy bioréznorodnosci oraz ochrony
roélin i zwierzat,

Kolejng kwestig jest wskazanie na str. 84 projektu w czesci dotyczacej Kierunkdw
zagospodarowania przestrzennego informacji o istniejacych na terenie Gminy 16 elektrowni
wiatrowych. W przedlozonej dokumentacji brak jest odniesienia do stref ochronnych
zwigzanych z ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu terenu, w odniesieniu
do uwarunkowan wynikajacych z przepiséw obowiazujacej ustawy z dnia 20 maja 2016 r.
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2016 1., poz. 961).

Nalezy zaznaczy¢, iz zgodnie z art. 6 pkt 1 wyzej cyt. ustawy, organy gminy -
przy sporzadzaniu oraz uchwalaniu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy albo jego zmiany uwzgledniajg wymég zachowania odleglosci miedzy
clektrownig wiatrowa a budynkami mieszkalnymi lub z funkcja mieszkalna, o ktérej mowa
w art. 4, tj. dystansie rownym lub wigkszym od dziesigciokrotnoéci wysokosei elektrowni
wiatrowej mierzonej od poziomu gruntu do najwyzszego punktu budowli, wliczajac elementy
techniczne, w szczegolnosci wirnik wraz z lopatami (calkowita wysoko$é elektrowni
wiatrowej). Jednoczesnie, ograniczenia dotyczace stref oddzialywania elektrowni wiatrowych
powinny by¢ zamieszczone w rozdziale dotyczacym terenéw wyltaczonych spod zabudowy.

W zwigzku z powyzszym, opiniuj¢ negatywnie projekt Studium uwarunkowan

i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Brodnica.

Sprawe prowadzi: Krzysztof Biernacki, tel.: 52 50-65-666, wew. 6045, e-mail: krzysztof biernacki.bydgoszez@rdos.gov.pl
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