
UCHWAŁA NR IX/66/25 
RADY GMINY BRODNICA 

z dnia 28 lutego 2025 r. 

w sprawie rozpatrzenia skargi 

Na podstawie art. 18b ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie 
gminnym (Dz.U. z 2024 r. poz. 1465 z póżn.zm.1)) oraz art. 223 § 1, 
227 i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postępowania 
Administracyjnego (Dz.U. z 2024 r. poz. 572) uchwala się, co następuje:  

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 2 lutego 2025 r. na Dyrektora Szkoły 
Podstawowej im. Ziemi Michałowskiej w Gortatowie z siedzibą w Szczuce uznaje 
się skargę za bezzasadną. 

§ 2. Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia skargi stanowi załącznik do niniejszej 
uchwały. 

§ 3. Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącemu Rady Gminy 
Brodnica. 

§ 4. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 

   
Przewodniczący Rady Gminy 

 
 

Jerzy Anzel 
 

 
1) zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostały ogłoszone w Dz.U. z 2024 r. poz. 1572, 

poz. 1907 i poz. 1940 
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Załącznik do uchwały Nr IX/66/25 
Rady Gminy Brodnica 
z dnia 28 lutego 2025 r. 

Uzasadnienie 

W dniu 10 lutego 2025 r. do Kuratorium Oświaty w Bydgoszczy Delegatura                     
w Toruniu wpłynęła skarga na Dyrektora Szkoły Podstawowej im. Ziemi 
Michałowskiej w Gortatowie z siedzibą w Szczuce. Kuratorium Oświaty 
w Bydgoszczy Delegatura w Toruniu pismem z dnia 12 lutego 2025 r. (data 
wpływu do Urzędu Gminy Brodnica 17 lutego 2025 r.) zgodnie z art. 231 § 
1 Kodeksu postępowania administracyjnego  przekazało skargę organowi 
właściwemu do rozpatrzenia skargi, tj. do Rady Gminy Brodnica. 

 W myśl art. 227 kpa przedmiotem skargi może być w szczególności 
zaniedbanie lub nienależyte wykonywanie zadań przez właściwe organy albo 
przez ich pracowników, naruszenie praworządności lub interesów skarżących, 
a także przewlekłe lub biurokratyczne załatwienie spraw. 

 Zgodnie z art. 18b ust. 1 ustawy o samorządzie gminnym rada gminy 
rozpatruje skargi na działanie wójta i gminnych jednostek organizacyjnych; 
wnioski oraz petycje składane przez obywateli; w tym celu powołuje komisję 
skarg, wniosków i petycji. 

 Mając powyższe regulacje prawne na uwadze Przewodniczący Rady 
skierował skargę do rozpatrzenia przez Komisję Skarg, Wniosków i Petycji celem 
zajęcia stanowiska. 

 Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji zwołał posiedzenie na 
dzień 24 lutego 2025 r. w celu rozpatrzenia skargi. 

Skarga dotyczyła kilku kwestii: 

1) łamania przez Dyrektora Szkoły prawa uczniów do sprawiedliwej oceny 
i życzliwego traktowania w procesie dydaktyczno-wychowawczym; 

2) chronienia przez Dyrektora nauczyciela muzyki, którego zachowanie miało 
naruszać prawa uczniów; 

3) niezawiadomienia przez Dyrektora rzecznika dyscyplinarnego o podejrzeniu 
łamania praw dziecka przez nauczyciela muzyki. 

Po zapoznaniu się z treścią skargi Komisja Skarg, Wniosków i Petycji w celu 
rzetelnego rozpatrzenia skargi zwróciła się do Dyrektora Szkoły Podstawowej                     
w Gortatowie z siedzibą w Szczuce o szczegółowe wyjaśnienie zarzutów ujętych                 
w skardze. 

Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji zaprosił Dyrektora na 
posiedzenie Komisji. Dyrektor w odpowiedzi na złożoną skargę wyjaśnił sytuację, 
odniósł się do każdego z przedstawionych mu przez Skarżącego zarzutów. 
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Dyrektor stanowczo zaprzeczył wskazanym nieprawidłowościom, uznając je za 
bezzasadne. 

Odnosząc się do zarzutu, że łamane są prawa uczniów do sprawiedliwej oceny 
oraz życzliwego traktowania Dyrektor Szkoły wyjaśnił, że w szkole stosowane są 
transparentne i obiektywne kryteria oceniania uczniów, które są zgodne                               
z obowiązującymi przepisami prawa oraz regulaminem szkoły. Zgodnie 
z udzieloną przez Dyrektora odpowiedzią, oceny wystawiane uczniom są 
uzasadniane i opierają się na obiektywnych wynikach pracy ucznia, potwierdzane 
są zapisem w dzienniku elektronicznym.Ponadto Dyrektor podkreślił, że wszyscy 
nauczyciele są zobowiązani do traktowania uczniów z szczunkiem i życzliwością 
w procesie dydaktyczno-wychowawczym. 

W odniesieniu do zarzutu dotyczącego braku życzliwego traktowania przez 
nauczyciela muzyki Dyrektor zaznaczył, że wszelkie zgłoszenia uczniów 
dotyczące niewłaściwego traktowania były szczegółowo badane, a żadne z nich 
nie wykazały, by doszło do naruszenia zasad etyki zawodowej. 

Jeśli chodzi o zarzut chronienia nauczyciela muzyki to zgodnie z odpowiedzią 
Dyrektora, nauczyciel muzyki, o którym jest mowa w skardze, nie  dopuścił się 
żadnych działań naruszających prawa uczniów. Dyrektor wskazał, że 
w przypadku jakichkolwiek wątpliwości dotyczących postępowania nauczyciela, 
były przeprowadzone wewnętrzne konsultacje oraz rozmowy z uczniami 
i rodzicami. Dyrektor zapewnił, że nie istnieją żadne okoliczności, które mogłyby 
wskazywać na niewłaściwe postępowanie nauczyciela, a tym samym nie było 
podstaw do podjęcia działań dyscyplinujących w stosunku do tego nauczyciela. 
Dyrektor stwierdził, że nie zachodziły okoliczności, które mogłyby uzasadnić 
interwencję w zakresie dyscyplinarnym. 

 Odpowiadając na zarzut niezawiadomienia rzecznika dyscyplinarnego                      
o podejrzeniu łamania praw dziecka Dyrektor Szkoły wyjaśnił, że nie zawiadomił 
rzecznika dyscyplinarnego, ponieważ nie wystąpiły okoliczności, które nakładałby 
obowiązek zgłoszenia takiego podejrzenia. Dyrektor zaznaczył, że w toku 
przeprowadzonych działań wyjaśniających nie pojawiły się żadne konkretne 
dowody ani zeznania wskazujące na łamanie praw dziecka przez nauczyciela. 
W związku z tym Dyrektor uznał, że nie było podstaw do wszczęcia postępowania 
dyscyplinarnego ani zgłoszenia sprawy do rzecznika dyscyplinarnego. 

Komisja Skarg, Wniosków i Petycji po analizie przedstawionych w skardze 
zarzutów oraz po dokładnym zapoznaniu się z odpowiedzią Dyrektora Szkoły na 
skargę i złożonymi wyjaśnieniami uznała, że skarga Skarżącego z dnia 
16 grudnia 2024 r. została rozpatrzona w sposób prawidłowy, w tym 
w odniesieniu do zaistniałego stanu faktycznego. 

Komisja Skarg, Wniosków i Petycji uznaje skargę za bezzasadną. 
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 Wyniki pracy Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rada Gminy Brodnica 
przyjmuje jako uzasadnienie skargi wniesionej w dniu 10 lutego 2025 r. i uznaje 
skargę za bezzasadną. 
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UZASADNIENIE 

1. Przedmiot regulacji.  

 Rozpatrzenie skargi na Dyrektora Szkoły Podstawowej im. Ziemi Michałowskiej 

w Gortatowie z siedzibą w Szczuce. 

 

2. Omówienie podstawy prawnej. 

1) art. 18b ust 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym stanowi, że 

Rada gminy rozpatruje skargi na działania wójta i gminnych jednostek organizacyjnych; 

wnioski oraz petycje składane przez obywateli; w tym celu powołuje komisję skarg, wniosków 

i petycji; 

2) art. 223 § 1 Kodeksu postępowania administracyjnego mówi, że organy państwowe, 

organy samorządu terytorialnego i inne organy samorządowe oraz organy organizacji 

społecznych - rozpatrują oraz załatwiają skargi i wnioski w ramach swojej właściwości; 

3) art. 227 Kodeksu postępowania administracyjnego mówiący, że przedmiotem skargi może 

być w szczególności zaniedbanie lub nienależyte wykonywanie zadań przez właściwe organy 

albo przez ich pracowników, naruszenie praworządności lub interesów skarżących, a także 

przewlekłe lub biurokratyczne załatwianie spraw. 

3)  art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania 

administracyjnego stanowi, że Jeżeli przepisy szczególne nie określają innych organów 

właściwych do rozpatrywania skarg, jest organem właściwym do rozpatrzenia skargi 

dotyczącej zadań lub działalności: 3) wójta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierowników 

gminnych jednostek organizacyjnych, z wyjątkiem spraw określonych w pkt 2 - rada gminy. 

 

3. Uzasadnienie merytoryczne. 

 W dniu 10 lutego 2025 r. do Kuratorium Oświaty w Bydgoszczy Delegatura w 

Toruniu wpłynęła skarga na Dyrektora Szkoły Podstawowej im. Ziemi Michałowskiej w 

Gortatowie, którą Kuratorium Oświaty pismem z dnia 12 lutego 2025 r. (17 lutego br. 

data wpływu do Urzędu Gminy) przekazało zgodnie z właściwością Radzie Gminy 

Brodnica. 

 Zarzuty w skardze dotyczyły łamania przez Dyrektora Szkoły prawa uczniów do 

sprawiedliwej oceny i życzliwego traktowania w procesie dydaktyczno-

wychowawczym, chronienie przez Dyrektora nauczyciela muzyki, którego zachowanie 
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miało naruszać prawa uczniów oraz nie zawiadomienie przez dyrektora rzecznika 

dyscyplinarnego o podejrzeniu łamania praw dziecka przez nauczyciela muzyki.  

Komisja Skarg, Wniosków i Petycji w celu rozpatrzenia skargi spotkała się 24 

lutego 2025 r. Po zapoznaniu się z dokumentami i wysłuchaniu obu stron, Komisja 

postanowił uznać skargę za bezzasadną. 

Radna Gminy Brodnica po zapoznaniu się z wynikami prac Komisji Skarg, 

Wniosków i Petycji przyjmuje stanowisko Komisji w sprawie skargi z dnia 10 lutego 

2025 r. jako uzasadnienie i uznaje skargę za bezzasadną. 

 

4. Ocena skutków regulacji. 

Podjęcie uchwały nie rodzi skutków finansowych dla gminy.  

 

 

 

Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji 

 

Marek Hoga 
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